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2. Balatonfiizfo 354/19 és 354/13 helyrajzi szamu ingatlanok fejlesztése

Berki Zsolt bizottsagi kiiltag kizarasat kérte a dontés meghozataldbol, az Egyesiilet
képviseletében kivan részt venni a targyalasban.

Keil Norbert bizottsagi elnok szavazasra bocsatotta a Berki Zsolt bizottsagi tag kizarasara

vonatkoz6 javaslatot, melyet a bizottsdg tagjai 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodo
szavazat nélkiil elfogadtak — Berki Zsolt bizottsagi tag nem szavazott:

39/2022. (03. 08. ) TTKPB hatarozat

Balatonfiizfd  Varos  Onkormanyzatanak  Telepiilésfejlesztési,  Telepiilésiizemeltetési,
Kornyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsaga ugy dont, hogy Berki Zsolt bizottsagi tagot a
,Balatonfizfé6 354/19 és 354/13 helyrajzi szamu ingatlanok fejlesztése” cimi napirend
targyaldsa soran kizarja a dontés meghozatalabol.

Felelds: Keil Norbert bizottsag elndk
Hatéridd: azonnal

Szanyi Szilvia polgiarmester elmondta, hogy leililtek az Egyesiilettel atbeszélni ezt a
szerzOdéstervezetet, illetve a képviselO-testiilettel is volt egyszer ilyen egyeztetés és az utolsd
megallapodas az arrol szolna, hogy els6sorban egy civil szervezet fogja tizemeltetni, fejleszteni
és az Onkormdnyzat tulajdondba keriilnek ezek a fejlesztések, az Onkormanyzat kezében
maradnak a vizjogi engedélyek, a kikoté engedély, a meder hasznalat, minden egyéb mas. A
teriilet tulajdonosai, az egyik az Onkormanyzat a masik pedig a Fiizf6i Vagyonkezelé Kft., a
két hajo helynek az értékesitésébdl az Onkormanyzat, illetve a Kft. is tobbfajta bevételre szert
tehet, tobb évre bérleti jogot adhat el és mellette még bérleti dijat is kitlizhet ugyanigy, mint
példaul a strandok esetében is. Ez azért jO, mert biztositva vannak bizonyos koltségek az
Onkormanyzat részére is illetve biztositva van a Kft-nek is egy bevételszerzés mar az elsd
1d6tdl kezdddden. A szerzddésnek a modositott valtozatat kapta meg a bizottsag, ez egy
munkaanyag, amiben most a bizottsag tud médositani, 6k is jelezték, illetve az Onkormanyzat
tigyvédje is jelzett valtoztatasi javaslatokat, ezek az anyagok mindenkinek kimentek e-
mailben.

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy az e-mailben a valtoztatasok a piros részen
vannak kiemelve. Nem bérleti dij van benne, hanem a két hajohely. Amirdl itt most sz6 esett az
egyeztetések soran az az, hogy ebben az szerzédésben nincs benne konkrétan, hogy mikortol
kezdddik a kikotdhelyek hasznositasa, tehat arra az idére viszont bérleti dijat kell megallapitani
a szerzOdésben. Tehat, hogyha 2025. januar 1-t6l lehet csak hajohelyet béreltetni, akkor addig
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mindenképpen bérleti dijat is bele kell épiteni a szerzddésbe, ahogy egy korabbi variansban
volt, ennek a mértékét kell még megbeszélni. A beruhazot kérdezte errdl.

Berki Zsolt elmondta, hogy az 5.1-es pontban szo6l err6l részben a szerz6dés, bar itt nincs
kiemelve, hogy mi ez a bérleti dij, csak az, hogy az els6é évtdl indul és a két Bérbeado, tehat az
Onkormanyzat és a Vagyonkezeld allit ki szamlat a Bérld felé, de nincs benne meghatarozva az
Osszeg, csak az, hogy az elsé évben.

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, ezt ki kellene egésziteni, a javaslata évi 500.000 Ft
addig, amig a két hajohely nem hoz bevételt, tehat nem értékesithetd.

Berki Zsolt elmondta, annyi kiilonbséggel, hogyha mondjuk az Onkormanyzat nem értékesiti
és Ok ettdl fiiggetleniil rendelkezésre bocsatjak a két helyet, viszont a bérleti dijat is fizetik.

Keil Norbert bizottsagi elnok ugy gondolja, ugy kell megfogalmazni a szerzddést, hogy
onnant6l kezdve, amikortdl hasznalhatdé a hajohely, megfelel a jogszabalyi és egyéb
megvalositasi kovetelményeknek, onnantdl kezdve az van, eldtte meg a bérleti dijat fizeti a
Bérlo.

Berki Zsolt elmondta, tulajdonképpen, amikor az atadas-atvétel megtorténik az Egyesiilet és az
Onkorméanyzat kozott, onnantdl kezdve értékesitheti vagy hasznilhatja a két helyet.
Eszrevételiik még a 7.3-as pont, ami pontosan gy szol, hogy ,.a bérleti szerzédés barmely
okbdl torténd megsziinése esetén a Bérld altal a bérleményben tortént beruhazas és beépités
alapjan létrejott felépitmények Bérbeadd tulajdonaba keriilnek felek kiilon megallapodasa
szerint”. Ok ezt Gigy modositandk, hogy ,,a bérleti szerzédés Onkormanyzat részérél torténd
felmondasa, megszlinése esetén a Bérld altal a bérleményen tortént beruhazas és beépités
alapjan létrejott felépitmények Bérbeadd tulajdonaba keriilnek a felek jelen szerzddésben irtak
megallapoddsa szerint a szerz8dés megsziintetésével egyidejiileg”. Tehat, ha az Onkormanyzat
mondja fel a szerz6dést és nem azért, mert 6k nem teljesitettek, - tehat hogyha 6k teljesitenek
litemterv szerint, betartjak a szerz8désben foglaltakat, de az Onkorméanyzat mégis gy dont,
hogy 6l akarja bontani a szerz6dést, mert el akarja adni mondjuk valakinek - akkor, ebben az
esetben a szerzédésben megallapitottak szerint keriiljon elszamolasra.

Soltész Attila jegyzé kérdése, mi van akkor, ha az Egyesiilet mondja fel? Helyben donteni
errdl, ebben a forméaban nem biztos, hogy kellene, az tigyvédekkel torténd egyeztetést javasolta.
A testiileti hatarozati javaslattal kapcsolatosan kérdése, hogy a képviseld-testiileti hatarozatban
a 3-as pontban van egy olyan, hogy Balatonfiizfé6 Varos Onkormanyzata kezdeményezi a
Winterzone SE tagsagba valo belépését, az elétte levé pontban pedig felhatalmazza a
polgarmestert a bérleti szerz6dés aldirasara. Gondolja, hogy ez egy erés szandék az
Onkormanyzat részérol, hogy szeretne tag lenni, nem tudja, mi a dontési mechanizmus az
Egyesiiletnél, hogy a tagok szavazzak meg egy kiilsé belépét, tehat garantalhato-e, hogy az
Onkormanyzatot folveszik a tagok kdzé? Lehetne-e esetleg tigy, hogy legkésébb, amikor ebben
dontés sziiletik, a kettes pontban hivatkozott szerz6dés alairasaval egyidejiileg.

Berki Zsolt bizottsagi kiiltag elmondta, hogy mind a kettd benne van a szerzédésben. Ha
megsziinik az Egyesiilet, akkor automatikusan 4tszall az Onkormanyzatra, nyilvanvaléan nem
kér ezért a fejlesztésért ellenszolgaltatast, kartéritést az Egyesiilet: ha feloszlatja sajat magat,
megsziinik, akkor az Onkormanyzaté. A masik pedig, benne van, hogy feltétel az, hogy az
Onkorményzat tagja lesz az Egyesiiletnek, hogy belép az Egyesiiletbe. Az Egyesiiletnek a
alapszabalyat modositani  kell, de nyilvanvalon modositjak, amint odakeriil, hogy



véglegesitették a szerzodést és alairas elotti allapotban lesz. Benne van a szerzédésben is, hogy
az Onkormanyzatot felveszik tagnak, mindjart megkeresi hogy hdnyas pontban.

Szanyi Szilvia polgarmester elmondta, hogy mind a két oldal szeretné bebiztositani magat: az
Onkorméanyzat azzal, hogy tisztan ldssa, hogy mi folyik majd az elkdvetkezokben az
Egyesiiletnél, de az Egyesiilet is teljesen nyitott volt a targyalasok soran. Ugy gondolja, hogy
ezzel nincsen gond egyik oldalrél sem. Megérthetd, hogy az Egyesiilet is szeretné magat
bebiztositani, hogyha esetleg nem egy olyan testiilet lesz itt az elkdvetkez6 15-20 évben, aki
egyiitt akar mikodni, akkor sem legyen az, hogy tobb szazmillio6 forintot beletett a
fejlesztésekbe és egy tollvonassal rossz helyzetbe keriiljon. Az Onkormanyzatra hivatkozhat, de
azért ez egy haromoldalu szerzddés lesz, azért a Vagyonkezeld Kft-t is bele kell fogalmazni
ebbe a torténetbe, mert harom oldalrdl lehet ezt a szerz6dést felmondani, véleménye szerint
mindenkinek meg kell védeni a sajat érdekét, természetesen az Onkormanyzatnak is, ennek
tényleg egy nagyon erds szerzodésnek kell lennie. A bizottsag megfogalmazza, amiket szeretne
maganak bevédeni és mire a testiilet elé keriil, addigra az tigyvéd ujbol vizsgalja meg 0jbol
nézze at és a testiileti iilésen mar egy olyan Osszerakott szerzodés-tervezet legyen, ami mind a
két félnek elfogadhatdé és mindenkinek az allaspontjat, illetve az érdekeit védi. Amit 6k
szeretnének, az egyértelmii: fejleszteni ezt a teriiletet, azt szeretnék, hogy egy civil szervezet
kezelje, olyan, amire ralatnak és emellett ne az Onkormanyzatnak a pénzébél kell fejleszteni,
ne az Onkorményzat vagyondba keriiljén ez a tobb szazmillios fejlesztés. Ezaltal novekszik a
varos vagyona, ebbdl véleménye szerint jo egyiittmiikodést fog rétre 1étrejonni.

Keil Norbert bizottsagi elnok kérdése, hogy a 4.5 ponttal kapcsolatban azt irja, ,,a szerz6d6
felek rogzitik, hogy amennyiben jelen Bérleti szerz6dés a hatarozott — a 3.2. pontban foglalt
feltételek bekdvetkezése esetén a 3.2. pontban irtak szerint hosszabbitott — idOtartam lejartat
megeldzden barmely okbdl megsziinik, tigy Felek kotelesek egymassal a Bérlemény forgalmi
értéke alapjan elszamolni”. Itt a 3.2-re utalas, az megfeleléen kielégiti azt, hogy részletezik,
hogy milyen okbol — mert a ,barmely ok™ az elég tdg - és ez alapjan a Felek kotelesek
egymassal a bérlemény forgalmi értéke alapjan elszamolni, mi alapjan, mihez vetitve? Neki ez
egy nyitott kérdést vetett fel, hogy milyen forgalmi érték alapjan, a beruhazas megkezdése
napjan rogzitettel szamolva? Homalyos megfogalmazasnak itéli meg.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag a szerz6désbol idézett és elmondta, hogy egyetért a 7.1 ponttal,
hogy a szerz6désben igy benne van, hogy mindenféle egyéb feltétel nélkiil, nem kell az egyes
lépésekhez kiilon tulajdonostdl engedélyt kérni, mert akkor eléggé lelassulna a munka, de azt
javasolta, hogy egy tajékoztatasi kotelezettséget tegyenek be. Javasolja, hogy a 7.2 pontba
fogalmazzak bele a kovetkez6 mondatot: ,,Az engedélyek megszerzésérol, tartalmarol és annak
alapjan végzendd tevékenységekrdl Bérld a Bérbeadokat irdsban tajékoztatja.” Példaul, ha
megkapnak egy épitési engedélyt, arrol tajékoztassak az Onkormanyzatot. Lehet kapocs, hogy
az elnokségben van tag de az egy mas dolog, ott beszélgetnek itt pedig irdsban jon az
Onkorméanyzat cimére valami, hogy engedély birtokdban ezt és ezt fogjék csindlni. A javasolt
kiegészités utan folytatodjon a 7.2 pont azzal, hogy ,,A milkkodéshez sziikséges engedélyeket
beszerzi”.

Szeli Déra Réka bizottsagi tag elmondta, hogy 4.5 pont a 3.2 ponttal abban az értelemben
most ellentétes, hogy azt kérte a befektetd részérdl Zsolt, hogy amennyiben az Onkormanyzat
mondja fel a szerz6dést, akkor torténjen egy megfeleld elszamolas, de ha az Egyesiilet, akkor
az Onkormanyzatra szall at. Nem jo, akkor igy ez a pont, ezt 5sszhangba kell hozni ezzel a 3.2-
vel.



Berki Zsolt elmondta, hogy az el6bb megtalalta az Onkorményzatnak a belépésére vonatkozd
részt, 11.4-es, tehat benne van szerzddésben, hogy belép. Kiegészithetik azzal, hogy ha az
Egyesiilet mondja fel a szerzédést, barmilyen okbol, akkor atszall ez az Onkormanyzatra, amit
ott végeznek, ha az Onkormanyzat, akkor meg el van szamolva.

Keil Norbert bizottsagi elnok ugy javasolna, hogy fogalmazzak bele valahogy az 1.5-be, hogy
»amennyiben a Bérl6 mondja fel a szerz6dést, vagy nem tudja tartani a vallalt feladatokat,
ebben az esetben nem tart igényt, semmilyen nemii kovetelése nincsen, amennyiben a Bérbeado
mondja fel a szerz6dést, a szerz6dési pontok betartasa mellett, abban az esetben a beruhazas
kimutathat6, szamlaval igazolhato részét koteles a Bérbeadd megtériteni a Bérlonek.”. Mert
most, a bérlemény forgalmi értéke tobb részbdl adodik Gssze, egy az ingatlan értékbdl, egy a
beruhazasbol adodoéan. Hogyan, mihez viszonyitott, mikori allapottol, & ezt egy Kicsit
konkrétabban fogalmazné bele, tehat, amit elvégeztek feladatot és kimutathatod ott, a teriilet
rendbetételétdl clkezdve, az engedélyekig, minden, amit koltséget ki tud mutatni - ugyis
vezetve lesz-, az mind, ha a Bérbeadd mondja fol a szerzddés teljesitése mellett, ebben az
esetben ezeket a koltségeket a Bérbeado koteles viselni.

Berki Kalman elmondta, hogy ebben az inflalodott vilagban, most ha beruhaz 10 milliot, ami
mostani értéken 10 millid, majd ez a beruhazas 5 év mulva 100 millié, akkor majd kap 10
milliét, akkor ,.elinfalta” a pénzét. Nem egészen stimmel igy, azt gondolja, hogy az akkori
értéken torténé beruhazasi értéket kéne alapul venni. Nem mindegy, ami ma vesz 1 millidért,
azt 10 év mulva 10 milliéért tudja eladni, holott nem ér annyit. Azért itt most az inflaciot be
kell szamolni.

Keil Norbert bizottsagi eln6k elmondta, hogy ezt kiinduldsi alapnak mondta, a bérlemény
forgalmi értéke az egy ,.lufi”, tehat valamit meg kell hatarozni benne, hogy mit, és hogy mi
alapjan. Tehat ezt azért mondta, hogy ami beruhdzas tortént, hogy az milyen értéken meg,
hogyan: a piaci értéken is lehet, tehat nem a bekeriilési értékén, hanem a piaci értékén - csak
ezt meg kellene fogalmazni, hogy mit és minek a piaci értékén. Ezt igy konkrétan kéne leirni,
mert most jelen pillanatban az van, hogy barmely okbol megsziinik, Ggy a Felek kotelesek
egymassal a bérlemény forgalmi értéke alapjan elszdmolni. Tehat a bérlemény nem a
beruhéazas, hanem minden més is, tehat ezt ki kéne majd bontania az iigyvédnek. Ugy, hogy a
beruhazas forgalmi értékén, a beruhdzas és a beruhdzashoz sziikséges egyéb folyamatok. Mert
itt nemcsak beruhazas torténik, torténik eldtte tervezés, torténik vele plusz munka is, ami nem a
beruhazas, tehat ezeket bele kéne foglalni. Mert lehet, hogy a beruhdzasig még masik 50 millid
elkoltésre keriil és ezt nem tudjak kimutatni a beruhazasra. Ahogy Kalman is mondta, most
hidba van szadmla rola, mar nem annyi annak a valos értéke, mert lehet, hogy most elintéz
valaki egy engedélyt meg egyéb dolgokat, most az ideje 5 millio forintba keriilt, de amikor itt a
elszamolason az mar 25 milliét ér. Ugy fogalmazna meg egyébként, hogy ,,a beruhazas és a
beruhazassal kapcsolatos raforditasok jelenlegi, piaci értékén vald elszamolassal” és akkor
ebben benne van minden.

Soltész Attila jegyzé javasolta, hogy az Onkorményzat {igyvédje vizsgalja meg, hiszen a
bérlemény értelmezésileg nem jo szd, hiszen a bérlemény maga a szarazulat, ahhoz semmi kdze
az Egyesiiletnek. A felépitményrész vagy az egyéb eszkozok esetében beszélhetiink, amit
beszerez a Egyesiilet. Maga a foldteriilet szoba sem johet, hiszen az nem képezheti az
elszdmolas részét, az az Onkormdnyzaté és a Kft.-6. A 11.4-nél megint {igyvédnek, - a két
tigyvédnek - ezt végig kéne nézni, hogy nem az van, hogy Egyesiileti tagsagot szerez, hanem
az, hogy elnokségi tag tisztség betoltésére jogosult - ami gondolja, feltételezi, hogy Egyesiileti
tag legyen az illetd. Nem tudja, mi van az alapszabalyban, hogy lehet-¢ kiilsés is Egyesiileti
tag, de a 11.4 pont a bérleti jogviszony idétartalmara vonatkozik, a testiileti hatarozatban nem
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igy van megfogalmazva, hanem, hogy a testiilet itt Egyesiileti tag lesz, hatarozatlan iddre,
fliggetleniil a szerz6déstol, tehat ettdl még az Egyesiilet jelenleg is 1étez6. A hatdrozati
javaslatban nem ezt erdsitik itt meg, hanem azt, hogy a testiilet belép tagnak, fiiggetlentil attdl,
hogy itt lesz bérleti szerz6dés vagy nem, Tehat a 11.4 nem teljesen van szinkronban a testiileti
hatarozatban foglaltakkal. Gondolja, a testiilet ugy szeretne belépni, hogy nem csak a bérleti
idore, hanem belép, mint Egyesiileti tag. A 11.4 pontban csak egy hatarozott id6t jelenitenek
meg.

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy ezt el kell dontenie a testiiletnek, hogy az
egyiittmiikodés idejére, - mert lehet, hogy csak addig érdemes belépni, amig egyiittmiikodés
van - ezt a testiiletnek mérlegelni kell, hogy egyébként is szeretne, vagy csak az egyiittmiikodés
idejére, ami lehet, hogy a 15 + 5 év, meg lehetne utdna még folyamatosan akarmennyi.

Szanyi Szilvia polgarmester elmondta, hogy itt a 7.3-ban az van, hogy ,,a bérleti szerz6dés
barmilyen okbdl torténd megsziinése” ez igy azért nem helyes szerinte, mert oly modon is
megsziinik ez a szerz6dés, hogy lejar. De ezt modositottak.

Szeli Dora Réka bizottsagi tag kérdése, hogy az id6tartam, az alapidétartam az a 15 év vagy a
15+ 5¢év?

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy 15 év az alap, plusz 5 évre meghosszabbithatd
egyszer.

Szeli Dora Réka bizottsagi tag kérdése, hogy amikor az egyiittmiikodés idGtartamat nézik, az
alb+5¢év?

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy amirdl sz6 van, ez a 15 éven beliili felmondasra
vonatkozik. vonatkozik.

Harmath Gabor elmondta, hogy az elmult masfél hét pénziigyi helyzete, az épitdiparban 10-
15%-o0s aremelést eredményezett, lassan most mar 400 Ft koriil van az eurd kdzéparfolyama,
ugyhogy 6 tisztelettel megkdszonné a bizottsagnak és a Képvisel6-testiiletnek, ha mihamarabb
dontést tudna sziiletni, mert minden egyes hét, minden egyes hoénap késlekedés komoly
pénzosszegi beruhazasveszteséget jelent az Egyesiilet szamara.

Szanyi Szilvia polgarmester elmondta, hogy az Onkorményzat iigyvédjének a javaslata az volt
a 7.3 pont esetén, hogy a szerz6dés megsziinése esetén ellenszolgaltatas nélkiil keriiljon a
felépitmény a Bérbeadok tulajdonaba, tehat, amikor lejar a szerz6dés idétartalma, akkor - nem
tudja, hogy belekeriilt-e mashova, de ez mindenképpen keriiljon bele a szerzédésbe - tehat
abban az esetben, amikor mindenki elégedett ¢és lejart a szerz6dés, akkor ez az
Onkorményzatnak a tulajdondba fog keriilni.

Keil Norbert bizottsagi elnok kérdése, hogy a beruhazds megvalosulasat kovetden a
felépitmény azonnal az Onkormanyzat tulajdonaba kertil, vagy csak a szerzédés lejaratakor?

Berki Zsolt elmondta, hogy 6k ugy gondoltak, hogy a szerz6dés lejartakor keriil ez a
biztositék. A 7.3, amit az Onkormanyzat iigyvédje irt, lehet errdl szo, csak ne a megsziinéssel,
hanem a lejarattal. Az 6 értelmezésében a ,,megsziinik”, az lehet barmi, hogy felmondjak a
szerzOdést.



Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy ugy gondolja attol, hogy lejar és az
Onkormanyzat tulajdonaba keriil a 15. év végén, az még mindig utina hasznositas
szempontjabol ugyanugy visszakeriilhet az Egyesiileteknek, ha kivanja hasznositani, de a
lejaratat kdvetden, 15 év utan atkeriil tulajdonba, mert addigra mar egy null ponthoz elérkezik
legalabb. Bele kell fogalmazni, hogy ha szerzddést, vagy ha az Egyesiilet felmondja, tehat ezt
igen igy kell belefogalmazni, hogy abban az esetben is atkeriil. Es nincsen kivetelése abban az
esetben, ha 6 mondja fol. Es akkor a masik oldalon meg amirdl beszéltek, hogy a piaci értéken,
ami tortént beruhazas, illetve barmi. Ugy gondolja, hogy a bizottsag most tud dontést hozni. A
jegyzokonyvek alapjan most a két ligyvédnek le kell pontositani a szerz6dést és a jovo hét
csiitortoki testiileti tilésre mar konkrét szerzodésnek kell mogotte lenni. Most fognak donteni,
csak a szerzOdés tartalmat nem ebben a formaban fogadjak el, a bizottsagi anyagnak el kell
jutni minél elébb a az ligyvédekhez is.

Janka Aniké bizottsagi tag kérdése, hogy ha egybdl az Onkorméanyzathoz keriilne az épiilet
meg minden egyéb, akkor hogyan lehetne kartalanitani 6ket, hogy ha valami oknal fogva
torténik valami?

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy lehetne, mert a szerz6dés tartalma szerint, de a
legjobb erre az, hogy a szerz6dés rendes lejaratakor keriil csak at és ez egy biztositék
mindenkinek.

Keil Norbert bizottsagi elnok egyéb hozzaszolas, vélemény nem lévén szavazasra bocsatotta
az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 6 igen szavazattal,

ellenszavazat és tartozkodo szavazat nélkiil elfogadtak — Berki Zsolt nem szavazott:

40/2022. (03. 08. ) TTKPB hatarozat

Balatonfiizfd  Varos  Onkormanyzatanak  Telepiilésfejlesztési,  Telepiilésiizemeltetési,
Kornyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsdga az alabbi hatarozati javaslatot terjeszti a Képviselo-
testiilet elé:
Balatonfiizfé Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete tigy dont, hogy
1. a Balatonf(izfd 354/19 és 354/13 helyrajzi szamu ingatlanoknak — a Magyarorszag helyi
Oonkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bek. 15. pontja szerinti
onkormanyzati kozfeladat ellatasa céljabol torténd - ,,kozcéli hajokikotéi” fejlesztés
megvalosulasa érdekében bérleti szerzédést kivan kotni a Winter-Zone SE-vel,
2. felhatalmazza a polgarmestert az 1. pont szerinti bérleti szerz6dés alairasara;
3. bérleti szerz0dés a hatdrozat mellékletét képezi;
4. kezdeményezi a Winter-Zone SE tagsagaba valo belépést;

Felel6s: Szanyi Szilvia polgarmester
Hataridd: 2022. 05. 20.






